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PONOVNA JAVNA RASPRAVA

adnim danom od 08,00 sati do 14,
/neg uvida mogud je i na mreznim

jjedloga Plana u
Sistrica. dana 26. listopada 2017.

godine s poéetkom u 13,00 sati.
. n sudjel j& sudicnika u ponavnoj
104. Zakana o prostornom uredenju, na slij

nkam 100. i

propisan j
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wni uvid u prijediog Flanz
predloZenim rieSenjima, na koja
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vljaju p

usmeno cdgov
» da daju prijedlo
be u roku cdredenom u ebjavi

g radu Plana, u poncvngj
] sudjeluje da e isljenja ti 2, odnosno misljenja
o primjeni posebnog propisa i/ili dokumenta kaji je od utjecaja na Plan.

Rok za dostavu pisanih oci &, misljenja, prijedlogz i primjedkina dicg Flana je
do zakljuéno 02. studenog 2017. godine na adresu Opéine Marija Bistrica, Trg Ivana
Pavla Il 34, Marija Bistrica.

Prijedlozi i primj
obzir u priprami

dbe kaji nisu dastavijeni u raku i nisu éitko nap
& 0 PONoVNoj j i i.

Nacelnik opéine Marija Bistrica

Josip Miliéki, ing.
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ZAPISNIK O JAVNOM IZLAGANJU
S POPISOM SUDIONIKA JAVNOG IZLAGANJA

|
|
-
REPUBLIKA HRVATSKA

KRAPINSKO-ZAGORSKA ZUPANIJA
OPCINA MARIJA BISTRICA

KLASA: 350-02/16-01/1
URBROJ: 2113/02-17-58
Marija Bistrica, 26. listopada 2017. god.

ZAPISNIK O JAVNOM IZLAGANJU
PONOVNA JAVNA RASPRAVA
o prijedlogu IV. Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Op¢ine Marija Bistrica

PRISUTNI: struc¢ni izradivaci Plana - gda. Sandra Jakopec, nacelnik Opcine Marija Bistrica Josip
Milicki, procelnica Jedinstvenog upravnog odjela Branka Herceg, Bernard Andraka, Josip Galoic,
Dario Galoi¢, Robert Juras, Marijan Platuzi¢, Vladimir Pezi¢, Zdravko Valenta, Miroslav Forko, Juraj
Forko, Marijan Milicki, Zeljko Rusan, Boris Lackovi¢

Pocetak javnog izlaganja u 13:00 sati u vijeénici Opcine Marija Bistrica, na adresi Trg pape Ivana
Pavla II 34, Marija Bistrica.

Nacelnik Op¢ine Marija Bistrica otvara javno izlaganje u postupku IV. izmjena i dopuna Prostornog
plana uredenja Opc¢ine Marija Bistrica i pozdravlja prisutne goste.

Gda. Jakopec pozdravlja prisutne te navodi da je odabran ovaj termin u 13:00 sati radi osoba iz
javnopravnih tijela tako da i oni takoder mogu biti prisutni.

Gda. Jakopec daje obrazlozenje plana u ponovnoj javnoj raspravi, provedene su sve predradnje,
ocjenom o potrebi procjene utjecaja plana na okoli$ utvrdeno je da ne treba strateSka procjena, te smo
zbog toga morali ograni¢eno primati zahtjeve.

U prvoj javnoj raspravi koja je trajala od 19.09.-02.10. zaprimili smo 9 o€itovanja javnopravnih tijela,
a $to se tice fizic¢kih i pravnih osoba zaprimljeno ukupno 13 primjedbi te su svi odgovori na primjedbe
sadrzani u izvjeScu s javne rasprave koje je javno objavljeno. Takoder je objavljen popis primjedbi
poimence sa obrazlozenjem.

Sto se ti¢e primjedbi, moglo se obradivati primjedbe koje su u skladu sa Odlukom koja je progla
postupak ocjene o potrebi procjene, zakonom i podzakonskim aktima te planom viseg reda. Jedna
primjedba se odnosi na trasu prometnice koja je definirana Prostornim planom KZZ na §to se ne moze
utjecati.

Dakle prihvaceno je sve $to je bilo moguce u skladu sa Zakonom. Zakljucak izvjesca bio je da se Plan
upucuje u ponovnu javnu, Sto je zakonski gledano obavezno ukoliko se utjece na koncept plana ili na
vlasnicke odnose. Na koncept plana se nije utjecalo, ali se utjecalo na vlasnicke odnose tj. u sklopu
primjedbi, prihvacani su zahtjevi za proSirenje gradevinskog podru¢ja uslijed Cega zakonodavac
upucuje na ponovnu javnu raspravu.

U ponovnoj javnoj raspravi mogu se davati primjedbe samo u vezi s dijelovima prijedloga plana koji
su u odnosu na prvi prijedlog izmijenjeni.

Sukladno ¢l. 85. Zakona mogu se predavati i prijedlozi za druge izmjene i dopune plana, ali se one u
tom slucaju smatraju inicijativom za slijedece V. Izmjene i dopune i nisu predmet ovog Plana.

Stranica 10 od 24



Dok se ne donese Drzavni plan prostornog razvoja i Prostorni plan Zupanije po Zakonu iz 2013. nije
moguce izraditi novi PPUO, Ve¢ se rade izmjene i dopune.

Sto se ti¢e primjedbi i o¢itovanja javnopravnih tijela ista se nalaze u prilogu. Jedna primjedba nije
prihvacéena, a to je primjedba Hrvatskih Suma jer se trazi ucrtavanje Sumskog zemljiSta na gradevinska
podrucja. Nije moguce takvo ucrtavanje sukladno pravnim pravilima Pravilnika o sadrzaju prostornih
planova. Sve ostale primjedbe su prihvacene, dok su se neka tijela oCitovala, primjerice Zagorski
vodovod d.o.0., da je sve uskladeno sa njihovom mrezom.

Sto se tie odgovara na primjedbe, isti se ne dostavlja do dana kad se ishodi miljenje Zavoda za
prostorno uredenje Zupanije na plan te se isti upucuje na Opéinsko vijece. Ne mogu se dostaviti ranije
jer misljenje Zupanijski zavod moZe utjecati na odgovor na primjedbe, primjerice ukoliko se ne
dozvoli prosirenje gradevinskog podrucja, gdje bi se onda mijenjao sadrzaj odgovora na primjedbe.

Odluku o donoSenju ovog plana planira se uputiti na Op¢insko vije¢e u 12 mjesecu, te ¢e se tada, a
prije upucivanja Odluke na Op¢insko vije¢e dostaviti odgovori na primjedbe.

Sto se ti¢e samih podnositelja primjedbi, svi su navedeni na popisu, primjedbe su javno objavljene,
mozemo ih proéi zasebno na kraju ako ima zainteresiranih ili ako su prisutni sami podnositelji
primjedbi.

Gda. Jakopec posebno obrazlaze pojedine primjedbe.

Sto se ti¢e legaliziranih objekata i uvritenja u gradevinsko podrudje, nije razlog da se kuca uvrsti u
gradevinsko podrucje samo zato $to je legalizirana, za to nema zakonske obveze. Objekt je kao takav
legalan te njegovo rjesenje mijenja uporabnu dozvolu. Ono $to je bilo moguée uvrstiti u gradevinsko je
uvrsteno je, dakle ono Sto je u skladu sa zakonskim odredbama. Prihvaceni su zahtjevi gdje su
gradevine djelomicno izasle iz gradevinskog podrucja.

Sto se tiCe gradevinskog podrucja izvan naselja, odnosno izdvojene namjene, nije moguce dalje
prosirenje, ukoliko postoje¢a zona nije izgradena 50 i1 viSe posto. Posto su u ovom slu¢aju na podrucju
Op¢ine Marije Bistrice zone u ve¢em dijelu neizgradene iste se ne mogu dalje prosirivati.

Sto se ti¢e zone izdvojene namjene - ukljuivo i turizma, zakonska obveza je ukoliko se u roku od 5
godina od stupanja na snagu Zakona u istoj ne izgradi komunalna infrastruktura ili izradi UPU ta zona
se ukida. Taj rok je 01.01.2019. godine $to je jako blizu. Trebalo bi najmanje donijeti plan, a to je
proces koji traje posebice u odnosu na zakonsku regulativu iz zastite okolisa.

Imali smo i zahtjeva gdje se trazi smanjenje gradevinskog podrucja, tocnije da se izbaci iz
gradevinskog podrucja te su isti prihvaceni.

Sto se ti¢e vrijednih poljoprivrednih podruéja, gradevinsko podrudje ne moze se §iriti na to podrudje, a
posebice se to ovdje odnosi na kulturu vinograd. Sto se ti¢e toénih kultura upisanih u katastru, izmjena
kulture je obveza vlasnika, odnosno ukoliko nije u katastru upisana kultura koja je stvarno na terenu,
potrebno je to promijeniti. Mi kulturu nismo gledali samo po katastru, ve¢ su sve Cestice pregledane na
zra¢nom snimku i na terenu i putem ortofoto snimki.

Graficki listovi su izmijenjeni na slijede¢i nacin:

Koristenje i namjena — samo je uskladeno gradevinsko podrucje sa prihva¢enim zahtjevima i nije bilo
ispravaka osim jedan manji zahtjev Hrvatskih cesta, na trasi prema Op¢ini Gornja Stubica.
Graditeljska bastina — samo uskladeno sa zahtjevima Ministarstva kulture i registrom kulturnih dobara,
ondje gdje nije bilo uskladeno.

Gda. Jakopec prolazi kroz ostale zahtjeve fizickih osoba.
Radna zona, ne mozZe se proSiriti jer je ista gotovo sva ne izgradena.
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Sto se ti¢e zahtjeva broj 9. nije moguée udovoljiti takvom zahtjevu, jer se zahtjev nalazi u zoni
vrijednog poljoprivrednog zemljiSta - vinogradi. Zahtjev nije bio ni predmet Ocjene o potrebi procjene
utjecaja plana na okolis.

Gosp. Valenta, postavlja pitanje u ime svih ostalih susjeda zaSto podrucje kao takvo nije moguce
prebaciti u gradevinsko, navodi primjer Op¢ine gdje je to bilo kao takvo ucinjeno. Planira se ubuduce
neki vid turizma, primjerice ciklo turizam i sl.

Nacelnik se nadovezuje da je Opcina duzna objaviti javnu raspravu te je sve objavljeno i stavljeno
svima na znanje, kako sada tako i u postupku pripreme Nacrta Odluku o izradi plana. Prijedlog za
razvoj turizma je pozitivan medutim u ovoj fazi promjene isto se ne moze ubaciti. U nekoj drugoj
buducoj promjeni Plana istom se moze razmatrati.

Gda. Jakopec navodi da je i na podrucju Opcine Marija Bistrica bilo dijelova naselja koja su uvrStena
u gradevinsko podrucje, a na kojima su se nekada nalazile ku¢e za odmor, ali da na podrucju uz
zahtjev 9. ne postoje drugi zahtjevi te da se na susjednim Cestica prema postojeCem gradevinskom
podrucju i prema kulturi i u naravi nalaze vinogradi. Min. poljoprivredne dalo je ocitovanje da ne
dozvoljava prosirenje gradevinskog podrucja na vrijedno poljoprivredno zemljiste osim u uvjetima
odredenim zakonom. Mi smo im bili duzni popisati Cestice na koje je prosireno gradevinsko podrucje.

Ne moze se generalizirati i gledati druge Opcine jer se ne moze znati kakva je situacija kod njih.

Sto se ti¢e turizma, postoje odredbe koje dozvoljavaju bavljenje nekim djelatnostima na
poljoprivrednom zemljiStu, ne znamo detaljno §to to¢no gosp. ima pa ne moZzemo napamet odgovarati.

Gosp. Mili¢ki, postavlja pitanje vezano za ulaz u Mariju Bistricu iz smjera Laza i zastitni pojas preko
pola kuce. Gda. Jakopec, navodi da je zastitni pojas propisan Zakonom o cestama.

Nacelnik obrazlaze da je isto ostalo jos od koridora brze ceste. Odnosi se na zastitni pojas i u slu¢aju
postupka gradenja potrebno je traziti odobrenje od Hrvatskih cesta.

Gosp. Milicki je ve¢ prethodno dao zahtjev da se planira kruzni tok na navedenom raskrizju. Gda.
Jakopec obrazlaze da se isto ne propisuje Prostornim planom ve¢ u trenutku projektiranja ceste, a
predmetna cesta je u nadleznosti Hrvatskih cesta.

Gosp. Andraka zahvaljuje se na prihvaéenom zahtjevu vezano za Kolodvorsku ulicu, medutim navodi
da je primjedba prihvacena u cijelosti, a da je u grafickom dijelu omaskom jedan trokut izostavljen te
trazi ispravak. Gda Jakopec odgovara da ¢e se primjedba zaprimiti kao primjedba unesena u zapisnik.
Gda. Hajni¢ upozorava da na jednu primjedbu iz knjige primjedbi sa 1. javne rasprave nije
odgovoreno te moli da se ista unese u tablicu. Gda. Jakopec odgovara da ¢e na istu odgovoriti.

Nacelnik daje uputu svim zainteresiranim osobama ukoliko imaju jo$ kakvih primjedbi da dostave
svoje zahtjeve u Opc¢inu Marija Bistrica, isti ¢e se zaprimiti i uzeti u razmatranje za iduce izmjene i
dopune Plana.

Gda Jakopec navodi ukoliko ima jo$ pitanja koja se tiCu ove ponovne rasprave da postave pitanja.
Gosp. Platuzi¢ postavlja pitanje vezano za zahtjev br. 3. Poljanica Bistricka i navodi da nije dobio
odgovor. Gda Jakopec daje odgovor da je zahtjev prihvacen medutim odgovori ¢e biti dostavljeni
kasnije kako smo prethodno naveli.

Gosp. Juras §to se tice provedbenih odredbi i primjedbi da li se na iste jos moze utjecati. Gda Jakopec
navodi neka se dostave primjedbe samo se treba paziti na rok za dostavu istih.

Gda Jakopec utvrduje da nema viSe primjedbi te se javno izlaganje moze zavrsiti 1 ujedno zahvaljuje
svima koji su se odazvali.

ZavrSeno u 14:30 sati.

Zapisnicar
Suzana Hajni¢
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PRESLIKE OCITOVANJA | PRIMJEDBI
SA JAVNE RASPRAVE
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OBRADA PRIMJEDBI | PRIJEDLOGA ZAPRIMLJENIH

TIJEKOM JAVNE RASPRAVE

OCITOVANJA JAVNOPRAVNIH TIJELA TEMELJEM POSEBNE OBAVIJESTI

Ocitovanja Zahtjev Misljenje — odgovor izradiva¢a Plana
1. |Hrvatske vode, Primjedbom se trazi: PRIMJEDBA SE PRIHVACA
Zagreb - uskladenje ¢l. 66.t.6. sa Odlukom
o odvodnji otpadnih voda
- uskladenje ¢l. 83. sa izmjenama
Zakona o vodama
2. |Ministarstvo kulture, |Migljenjem se traZi dopuna odredbi | PRIMJEDBA SE PRIHVACA
Uprava za zastitu za provodenje u skladu sa Primjedba je prihvacena temeljem
kulturne bastine dostavljenim prijedlogom. miSljenja dostavljenog elektronic¢kom
postom. Odredbe za provodenje
prijedloga Plana za ponovnu javnu
raspravu dopunjene su kako je navedeno
u zahtjevu.
3. |Op¢ina Zlatar Bistrica |Zahtjev za ograni¢avanjem PRIMJEDBA JE VEC UVRSTENA U
izgradnje objekata za intenzivnu PRIJEDLOG PLANA
poljoprivrednu proizvodnju — farmi |lzgradnja farmi nije predmet ovih izmjena
za tov zivotinja u grani¢nom i dopuna plana, ali je vaze¢im planom u
podrudju uz Opcinu Zlatar Bistrica. |¢l. 53. regulirana izgradnja farmi te su
definirane i minimalne udaljenosti od
gradevinskog podrucja naselja i
prometnica.
Podrucje uz granicu sa Op¢inom Zlatar
Bistricom je ovim planom oznaceno kao
Osobito vrijedan predjel — kultivirani
krajolik te je ovim planom ograni¢ena
izgradnja u tim podrugjima (€l. 49. st.2.)
samo uz ishodenje i sukladno posebnim
uvjetima Ministarstva kulture — Uprave za
zastitu kulturne bastine, nadleznog
konzervatorskog odjela, odnosno
ustanove nadlezne za zastitu prirode te
sukladno tocki 10. Mjere zastite prirodnih
i kulturno-povijesnih cjelina i gradevina te
ambijentalnih vrijednosti.
4. |Hrvatske Sume, Primjedbom se trazi da se na PRIMJEDBA SE PRIHVACA
Zagreb grafickom dijelu plana - List 1a.
izmjene gospodarske Sume kojima
gospodari USP Zagreb prema
kartama (prilog u digitalnom
obliku).
5. |Zupanijska uprava za |Oéitovanje — nema primjedbi.
ceste KZZ, Pregrada
6. |Hrvatske ceste d.o.0., |O¢&itovanje — nema primjedbi.
Zagreb
7. |HAKOM, Zagreb Pozitivno misljenje — nema primjedbi.

ZAHTJEVI PRAVNIH | FIZICKIH OSOBA

Podnositelj primjedbe

Zahtjev

Misljenje — odgovor izradiva€a Plana

Ciémak Milica i
Ivancica,

Zahtjev za izmjenom dijela odredbi
koje se odnose na izgradnju

PRIMJEDBA SE NE PRIHVACA.
U postupku ponovne javne rasprave

Stranica 23 od 24




ZAHTJEVI PRAVNIH | FIZICKIH OSOBA

Podnositelj primjedbe

Zahtjev

Misljenje — odgovor izradivaca Plana

NaljeSkovec 17
Zagreb

krovnih kucéica te ugradnjom
francuskih prozora i erkera na svim
etazama

sukladno €l. 104. st. 3. mogu se podnositi
samo primjedbe koje su u vezi s
dijelovima prijedloga plana koji su u
odnosu na prvi prijedlog izmijenjeni.

Zdravko Valenta,
Grada Chicaga 35,
Zagreb

Zahtjev za prenamjenom k.C.
4867/1 k.o. Tugonica u
gradevinsko podrucje radi
prenamjene Klijeti u turistiCke
svrhe. U primjedbi se navodi i da
se na navedenoj Cestici planira
sadnja vinograda.

Kao prijedlog za proSirenje
predlaZe se spajanje sa
gradevinskim podrucjem preko
susjednih Cestice u drugom
vlasnistvu.

PRIMJEDBA SE NE PRIHVACA

Gradevinsko podrucje nije proSireno na
k.C. 4867/1 - jer je katastarska kultura za
navedenu Cesticu prema katastru -
vinograd. Ukoliko navedena kultura nije
istovjetna i u naravi obveza vlasnika je da
za istu trazi promjenu kulture uz
napomenu da je vocénjak takoder vrijedno
poljoprivredno zemljiSte kao i da je u
zahtjevu izraZzena Zelja za vracanjem
vinograda pa bi kultura u naravi bila ista
kao i u katastru.

Sto se tice turisticke namjene na
poljopriviednom zeml;jistu je moguca
izgradnja gradevina u sluzbi seoskog
turizma sukladno uvjetima iz ¢l. 51.
Odredbi za provodenije.

Sto se ti¢e spajanja preko k.&. 4827,
4825, 4822 i 4821 sa gradevinskih
podrucjem naselja isto nije moguce jer je
na navedenim &esticama utvrdena
namjene vinograd i u katastru i u naravi te
se gradevinska podrucja naselja ne mogu
Siriti na kvalitetno poljoprivredno tlo uz
napomenu da za navedene Cestice nije
predan zahtjev za proSirenjem
gradevinskog podrucja naselja.

Darko MiloSi¢, Hum
Bistricki 83a, M.
Bistrica

Stjepan Milosi¢,
Kolodvorska 37, M.
Bistrica

Josip Andraka, Kralja
Tomislava 28, M.
Bistrica

Josip Milosi¢, Selnica
21, M. Bistrica

Zahtjev za ispravkom predlozenog
proSirenja gradevinsko podrucje
naselja — mjeSovite namjene na
cijele k.¢. 820, 821/1 i 821/3 k.o.
Marija Bistrica, kako je i prihvaceno
u Odgovorima na primjedbe sa
javne rasprave.

PRIMJEDBA SE PRIHVACA

Opé¢ina Marija Bistrica
Josip Palanovié¢

Zahtjev za uvrstenjem cijelih k.C.
2860/1, 2860/3 i 2860/4. (dio se
ve¢ nalazi unutar gradevinskog
podrucja naselja.

PRIMJEDBA SE NE PRIHVACA

Nije moguce daljnje prosSirenje
gradevinskog podrucja naselja jer se juzni
dio navedenih Cestica nalazi na padinama
podno zasti¢ene kulturno-povijesne
cjeline Ludi breg Cije se padine mjerama
UPU-a Marija Bistrica 1 Stite kao zona
zastite krajolika.

U Zagrebu, 16. studenog 2017.
Odgovorni voditelj izrade nacrta prijedloga plana:

Mirela Cordas$, dipl.ing.arh.
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